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 ردود النٌلً البغدادي النحوٌة: دراسة فً آراء العلماء ومناقشتها

Grammarian Responses of al-Nīlī al-Baghdādī: A Study of 

Scholars’ Views and Their Discussion 
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ٌتناول هذا البحث موضوع ردود النٌلً البؽدادي النحوٌة على العلماء: دراسة فً  الملخص:

آراء العلماء ومنالشتها، حٌث ٌسلطّ الضوء على الجانب النمدي فً منهج النٌلً البؽدادي فً 

لنحاة، وبٌان التعامل مع الآراء النحوٌة. وٌهدؾ البحث إلى الكشؾ عن طبٌعة ردوده على آراء ا

أسلوبه فً المنالشة والترجٌح، سواء فً الحالات التً ٌصرّح فٌها بؤسماء العلماء أو التً ٌكتفً 

 فٌها بعرض الآراء دون نسبتها.

ولد اعتمد البحث على تحلٌل النصوص النحوٌة التً وردت فٌها ردود النٌلً، وتصنٌفها إلى 

باشرة على آراء منسوبة بصٌػ عامة. وأظهر ردود مباشرة على علماء مذكورٌن، وردود ؼٌر م

البحث أن النٌلً البؽدادي اتسم بمنهج نمدي ٌعتمد على التعلٌل والمٌاس، مع مٌل إلى المنالشة 

العلمٌة الهادئة بدلاً من التخطئة المطلمة، مما ٌعكس وعٌاً نحوٌاً ومنهجٌاً فً التعامل مع التراث 

 النحوي.

ٌلً البؽدادي تمثل إضافة مهمة فً الدراسات النحوٌة، لما وٌخلص البحث إلى أن ردود الن

 تحمله من تحلٌل دلٌك للآراء، ومولؾ نمدي متوازن ٌجمع بٌن النمل والمنالشة والترجٌح.

النٌلً البؽدادي، النحو العربً، الردود النحوٌة، آراء العلماء، المنهج  الكلمات المفتاحٌة:

 .الدراسات النحوٌة النمدي، الترجٌح النحوي،

Abstract 

This study, titled “Grammatical Responses of al-Nīlī al-Baghdādī: A Study 

of Scholars’ Views and Their Discussion,” examines the critical approach 
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adopted by al-Nīlī al-Baghdādī in dealing with grammatical opinions of 

earlier scholars. It aims to reveal the nature of his responses to 

grammatical issues and to analyze his method of discussion and 

preference, whether he explicitly names the scholars he critiques or 

presents their views without attribution. 

The study relies on a textual analysis of the grammatical material in 

which al-Nīlī’s responses appear, classifying them into direct responses 

to named scholars and indirect responses to anonymously attributed 

opinions. The findings show that al-Nīlī al-Baghdādī employed a critical 

methodology based on reasoning and analogy, tending toward balanced 

scholarly discussion rather than absolute refutation, which reflects a 

mature linguistic and methodological awareness in dealing with the 

Arabic grammatical tradition. 

The study concludes that al-Nīlī al-Baghdādī’s responses represent a 

valuable contribution to grammatical studies, as they provide precise 

analysis of scholarly opinions and demonstrate a balanced critical stance 

that combines transmission, discussion, and preference. 

Keywords 

al-Nīlī al-Baghdādī, Arabic grammar, grammatical responses, scholars’ 

opinions, critical methodology, grammatical preference, linguistic 

studies,  

 المقدمة:

 الحمدُ لله ربِّ العالمٌن ، والصلبة والسلبم على أشرؾ الخلك أجمعٌن أبً الماسم محمّد وعلى آله

 الطٌبٌّن الطاهرٌن ، وصحبه الأخٌار المنتجبٌن ، وبعد.

ٌعُدّ النحو العربً من العلوم التً لامت على الجدل العلمً والمنالشة بٌن العلماء، إذ لم ٌكن 

علمًا لائمًا على النمل فحسب، بل شهد تطورًا كبٌرًا من خلبل تعدد الآراء وتباٌن المذاهب 

وتعمبات بٌن النحاة فً مختلؾ العصور. ولد أسهم هذا  النحوٌة، وما رافك ذلن من ردود

التفاعل العلمً فً إثراء الدرس النحوي وتعمٌك أصوله ولواعده، حتى أصبح من أبرز مٌادٌن 

 النمد اللؽوي فً التراث العربً.

” ردود النٌلً البؽدادي النحوٌة: دراسة فً آراء العلماء ومنالشتها“وٌؤتً هذا البحث الموسوم بـ 

ٌسُلطّ الضوء على جانب مهم من هذا الجدل العلمً، والمتمثل فً المنهج النمدي عند النٌلً ل



البؽدادي فً تعامله مع آراء العلماء النحوٌٌن، وكٌفٌة عرضه لها ومنالشتها، سواء أصرّح 

 بؤسماء أصحابها أم اكتفى بنسبتها بصٌػ عامة.

التفكٌر النحوي عند أحد العلماء الذٌن وتنبع أهمٌة هذا الموضوع من كونه ٌكشؾ عن طبٌعة 

أسهموا فً منالشة التراث النحوي، إضافة إلى بٌان أسلوبه فً الترجٌح والتعلٌل، ومدى اعتماده 

على المواعد والأصول فً تموٌم الآراء المختلفة. كما ٌبرز البحث لٌمة الردود النحوٌة بوصفها 

 ً.أداة نمدٌة أسهمت فً تطور الفكر اللؽوي العرب

وٌهدؾ هذا البحث إلى تحلٌل ردود النٌلً البؽدادي، وتصنٌفها بحسب طبٌعة عرضها، والكشؾ 

عن منهجه فً التعامل مع آراء العلماء، وبٌان السمات العلمٌة التً تمٌزت بها من حٌث الدلة 

 والموضوعٌة والاعتماد على التعلٌل النحوي.

ً دراسة النصوص النحوٌة، من خلبل تتبع ولد اعتمد البحث على المنهج التحلٌلً الوصفً ف

المواضع التً وردت فٌها ردود النٌلً البؽدادي، وتحلٌلها فً ضوء السٌاق العلمً الذي وردت 

 فٌه.

وتؤتً هذه الدراسة لتكون إضافة متواضعة إلى الدراسات النحوٌة التً عنٌت بالمنهج النمدي 

دورها فً حركة النمد النحوي فً التراث عند العلماء، ومحاولة لإبراز شخصٌة علمٌة لها 

 العربً.

ٌن فً النص  المبحث الأول: الردود الصرٌحة على العلماء المُسمَّ

 هـ( فً جزم جواب النه81ًٔ. رد النحاة على الكسائً )ت ٔ

الرد لؽةً: ٌمُصد به الإرجاع والمنع؛ فٌمُال: رددتُ العدوان إذا منعته، ورددتُ المبٌع إذا أرجعته 

 (.1ٙٔحم، د.ت، ص )اللب

صرؾ ما فضل عن فروض ذوي الفروض، ولا »الرد اصطلبحاً: عرّفه الجرجانً بؤنه: 

 (.ٓٔٔ)الجرجانً، د.ت، ص « مستحك له من العصبات إلٌهم بمدر حمولهم

 

، ٌدرس النحاة أحكام «الأفعال التً تجُزم لدخول معنى الجزاء»وفً المسؤلة النحوٌة المتعلمة بـ 

جواب النهً، والعوامل اللفظٌة المعملة فٌهما، لتحدٌد مواضع صحة جزم جواب الشرط و

 الجواب أو وجوب رفعه.

أعطنً »ولد عرض المبرد هذه المسؤلة مستشهداً بؤمثلة تفٌد طلب الفعل ونمضه، مثل لوله: 

ً أن التمدٌر فٌهما واحد. وبٌنّ أن الجزم فً جواب النهً «ائتنً أشكرْن»و« أكرمْن ، موضحا

؛ لأن التمدٌر ٌصح بإضمار الشرط منفٌاًّ: «لا تعصِ الله ٌدخلْن الجنة»ٌم فً مواضع مثل: ٌستم

(. بالممابل، ٌمتنع الجزم وٌفسد 8ٕ، ص ٕ)المبرد، د.ت، ج « فإنن إن لا تعصه ٌدخلن الجنة»

أطع )»؛ لأن المعنى ٌنملب إلى الحث على الطاعة «لا تعصِ الله ٌدخلْن النار»المعنى فً نحو: 

(. وبالمثل، ٌمتنع 8ٕ، ص ٕ، ولا ٌترتب على الطاعة دخول النار )المبرد، د.ت، ج «(الله



؛ لأن تمدٌر النهً ٌفٌد التباعد، وتباعد الإنسان عن الأسد «لا تدنُ من الأسد ٌؤكلْن»الجزم فً: 

لا ٌوجب أكله، فً حٌن ٌسوغ الرفع فً )ٌؤكلنُ( على الاستئناؾ والمطع؛ أي: فإنه مما ٌؤكلن 

 (.8ٕ، ص ٕ)المبرد، د.ت، ج 

ولد أٌدّ ابن جنً جواز حذؾ الشرط وإلامة الأمر والنهً ممامه لكونهما دالٌّن علٌه؛ لتضمنهما 

 (.ٖ٘ٔ)ابن جنً، د.ت، ص « لا تفعل الشر»و« زرنً أزرن»معنى الشرط، نحو: 

ً أ1ٖٙأما ابن الخباز )ت  ن تمدٌر هـ(، فمد أدرج المسؤلة ضمن باب الشرط وجوابه، مبٌنّا

؛ فالأمر ٌفٌد إٌجاب الفعل، والممدر شرط موجب )ابن «إن تجلس أحدثن»هو « اجلس أحدثنْ»

؛ لأن «ما تؤتٌنا تحدثنْا»(. وبناءً علٌه، منع جزم جواب النفً؛ فلب ٌمال: 11ٖالخباز، د.ت، ص 

كون إلا بعد ، والحدٌث لا ٌ«ما تؤتٌنا إن لم تؤتنا تحدثنا»المضمر المنفً ٌإدي إلى محال عملً: 

 (. وفً جواب النهً، لسّم المسؤلة إلى لسمٌن:11ٖالإتٌان )ابن الخباز، د.ت، ص 

« إلا تسببه ٌحببن»؛ لأن التمدٌر مستمٌم: «لا تسبَّ زٌداً ٌحببْن»ما ٌصح جزم جوابه: نحو 

 (.11ٖ)ابن الخباز، د.ت، ص 

مدٌر ٌمتضً جعل عدم الدنو ؛ لأن الت«لا تدنُ من الأسد ٌؤكلْن»ما لا ٌصح جزم جوابه: نحو 

ً للؤكل  وهو فاسد، ولتصحٌح المعنى مع الجزم ٌجب التصرٌح «( إلا تدنُ منه ٌؤكلن)»سببا

(. 11ٖ)ابن الخباز، د.ت، ص « لا تدنُ من الأسد، إن تدنُ منه ٌؤكلن»بالمضمر الموجب: 

بِّ لَا تذَرَْ عَلىَ الْأَ  رْضِ مِنَ الْكَافرٌِِنَ دٌََّارًا إ إِنَّنَ واستشهد على ذلن بموله تعالى: ﴿وَلَالَ نوُحٌ رَّ

[؛ حٌث صُرّح بالشرط الواجب؛ إذ لو جزم الجواب 1ٕ-ٕٙإِن تذََرْهُمْ ٌضُِلُّوا عِبَادَنَ﴾ ]نوح: 

، وهو محال؛ لأن عدم تركهم ٌعنً عدمهم، «إلا تذرهم ٌضلوا عبادن»مباشرة لصار التمدٌر: 

(. وٌإكد هذا النص أن الفعل فً جواب الشرط 8ٖٓص والمعدوم لا ٌضُل )ابن الخباز، د.ت، 

 لا ٌتمدم على تحمك الشرط نفسه.

من جهته، أوضح ابن ٌعٌش أن الأمر والنهً ٌجُزم جوابهما لكون الكلبم بهما تامّاً ؼٌر مفتمر 

ائتنً إن تؤتنً »هو « ائتنً أكرمْن»(. فتمدٌر 1ٕٗ، ص ٗإلى الجواب )ابن ٌعٌش، د.ت، ج 

لا تزرْ زٌداً »وعد ممٌد بحصول الإتٌان ولٌس ضماناً مطلماً. وفً النهً نحو: ، وهو «أكرمن

لا »(. وجدّد منع جزم 1ٕٗ، ص ٗ)ابن ٌعٌش، د.ت، ج « إن لا تزره ٌهنن»، فالتمدٌر: «ٌهنْن

؛ لأن التباعد لا ٌكون سبباً للؤكل. وبٌنّ أن حكم تركٌب هذه الجمل ٌموم «تدنُ من الأسد ٌؤكلْن

« أكرمْ زٌداً ٌكرمْن»لفظ الأمر والنهً وجعله شرطاً، وجعل المتؤخر جواباً له، ففً على إعادة 

لا تدنُ من »(. وأجاز فً 1ٕٗ، ص ٗ)ابن ٌعٌش، د.ت، ج « إن تكرم زٌداً »ٌكون المضمر 

على المطع والاستئناؾ؛ أي: ٌؤكلن إن دنوت منه، أو «( ٌؤكلنُ)»وجهٌن آخرٌن: الرفع « الأسد

؛ لأن التمدٌر: لا ٌكن دنوٌّ فؤكلٌ )ابن ٌعٌش، د.ت، ج «(فٌؤكلنَ)»مرة بعد الفاء النصب بؤن المض

 (.1ٕٗ، ص ٗ

ً بٌن ما هو جزاء  وفصّل ابن هشام الأنصاري الشروط فً باب ما ٌجزم فعلبً واحداً، مفرلا

بالرفع؛ لأن « ائتنً برجلٍ ٌحبُّ اللهَ ورسولهَ»للطلب وما هو صفة؛ فمنع الجزم فً نحو: 

فالإكرام مسبب « ائتنً أكرمْن»حبة هنا صفة للرجل ولٌست مسببة عن الإتٌان به، بخلبؾ الم

(. ووضع شرطاً صارماً لجزم جواب النهً، وهو: صحة 8ٕعن الإتٌان )ابن هشام، د.ت، ص 



تمدٌر )إن( الشرطٌة ممرونة بـ )لا( النافٌة فً موضع )لا( الناهٌة مع استمامة المعنى )ابن 

؛ «لا تدنُ من الأسد تسلمْ »، و«لا تكفرْ تدخلِ الجنة»(. ومثلّ لما صحّ بـ: 8ٕ هشام، د.ت، ص

(. 8ٕ)ابن هشام، د.ت، ص « إن لا تدن من الأسد تسلم»، و«إن لا تكفر تدخل الجنة»لصحة: 

إن لا تكفر »، فلب ٌصح: «لا تدن من الأسد ٌؤكلن»و« لا تكفر تدخل النار»ومثلّ لما امتنع بـ: 

(. فابن هشام ٌجزم المضارع إذا ولع جزاءً للؤمر، أو 8ٕ)ابن هشام، د.ت، ص « تدخل النار

 جزاءً للبستفهام والنهً بشرط استمامة المعنى وصحة التمدٌر بـ )إن لا(.

لكون الدخول « أسلم تدخلِ الجنة»ولد تعمب النٌلً البؽدادي هذه المسؤلة؛ فؤجاز الجزم فً 

ً عن الإسلبم، وفً  لتعلٌك الدخول على انتفاء الكفر الموجب « تدخلِ الجنةلا تكفر »مسببا

(. ووجّه رداً مباشراً للكسائً 1ٕٗ، ص ٕللئٌمان المستحك للجنة )النٌلً البؽدادي، د.ت، ج 

)النٌلً « أنه ؼٌر صحٌح»، واصفاً رأي الكسائً بـ «لا تكفر تدخلِ النار»الذي أجاز الجزم فً 

النٌلً امتناع الجزم بؤن ترتب دخول النار على انتفاء (. وعلل 1ٕٗ، ص ٕالبؽدادي، د.ت، ج 

الكفر لبٌح. وبٌنّ أن الكسائً جوّز ذلن لأنه ٌمدّر الشرط إٌجابٌاً، وهو ما رده النٌلً لثلبثة أدلة: 

أنه لو جاز ذلن لبطل الفرق بٌن جواب الأمر وجواب النهً؛ إذ ٌجب أن ٌكون الممدر مشاكلبً 

(، ولٌاساً على الفساد الذي سٌلزم؛ إذ لو جاز 1ٕٗ، ص ٕد.ت، ج  للملفوظ )النٌلً البؽدادي،

« ابعد من الأسد ٌؤكلْن»بتؤوٌل )إن لا تكفر(، و« اكفر تدخلِ الجنة»لول الكسائً لجاز أن ٌمال: 

(. 1ٕٗ، ص ٕبتؤوٌل )إن لا تبعد(، وهو ما لا ٌستمٌم به المعنى )النٌلً البؽدادي، د.ت، ج 

ً لأن انتفاء الد ً للؤكل، وتمدٌر الكسائً خلبؾ الظاهر ٌإدي إلى تساوٍ ممتنع وثالثا نو لٌس سببا

(. ٕٓ٘، ص ٕبٌن الأمر والنهً، فضلبً عن أن العرب لم تنطك به )النٌلً البؽدادي، د.ت، ج 

وبذلن تابع النٌلً مذهب جمهور النحاة فً اشتراط تمدٌر )إن( الشرطٌة لبل )لا( النافٌة مع 

 صحة المعنى.

التصرٌح تؤكٌد هذا المذهب؛ حٌث ٌوضع حرؾ الشرط )إن( لبل )لا( الناهٌة، فإذا وجاء فً 

، ووجب الرفع فً «لا تدن من الأسد تسلم»كانت السلبمة مسببة عن عدم الدنو جاز الجزم فً 

 (.8ٖٗ، ص ٕ؛ لأن الأكل مسبب عن الدنو نفسه لا عن عدمه )الأزهري، د.ت، ج «ٌؤكلن»

هـ(؛ إذ منع جزم المضارع بعد سموط الفاء فً جواب النهً 18ٔ وعلى هذا سار الفارضً )ت

، ص ٖ)الفارضً، د.ت، ج « لا تدنُ من الأسد تسلمْ »إلا بصحة دخول )إن( على )لا(، نحو: 

[. ومنع الجزم عند ٙ(، واستشهد بمراءة الجزم فً الآٌة: ﴿وَلَا تمَْننُ تسَْتكَْثرِْ﴾ ]المدثر: 1٘٘

ً أن الكسائً خالفهم « من الأسد ٌؤكلنُ لا تدنُ »الأكثرٌن فً نحو  بالرفع لنفس العلة، موضحا

ً المعنى إلى الإٌجاب:  إن »فؤجاز الجزم بناءً على عدم اشتراطه دخول )إن( على )لا(، موجها

 (.1٘٘، ص ٖ)الفارضً، د.ت، ج « تدن من الأسد ٌؤكلن

بل لا دون تخالؾ فً هـ( هذا الشرط )صحة إحلبل إن لٕٙٓٔوأكد أبو العرفان الشافعً )ت 

لا »المعنى(، مبٌناً أن الكسائً خالفهم ولم ٌشترط صحة دخول إن على لا وجوّز الجزم فً نحو 

 (.٘٘ٗ، ص ٖبتمدٌر )أنْ( )الصبان، د.ت، ج « تدن من الأسد ٌؤكلن

لا »وفً النحو الحدٌث، فصّل د. عباس حسن المسؤلة؛ فمنع الجزم عند فمد الشرط كمولنا: 

لا »بالرفع؛ لفساد المعنى عند التمدٌر بـ )إلا تمترب(، وصحته فً « لنار تحترقُ تمترب من ا

لا تهمل الرٌاضة »(. ومثلّ له بـ 1ٕٕ، ص ٗ)حسن، د.ت، ج « تمترب من النار تسلمْ 



)بالجزم(، وكذا فً ؼٌر « لا تهمل الرٌاضة تؤمنْ من الضعؾ»)بالرفع وجوباً(، و« تضعؾُ 

إن تحسن معاملتً أحسن »بالجزم؛ لصحة: « أحسنْ معاملتنأحسنْ معاملتً »النهً نحو: 

ًَّ لا أحسنُ إلٌن»، بخلبؾ «معاملتن ، ص ٗبالرفع لفساد المعنى )حسن، د.ت، ج « أحسنْ إل

(. وأشار إلى أن الكوفٌٌن وعلى رأسهم الكسائً لا ٌشترطون هذا الإحلبل ولا ما ٌترتب 1ٕٕ

 (.1ٕٗ ، صٗعلٌه من استمامة المعنى )حسن، د.ت، ج 

ً أن امتناع الجزم فً  لا تدن »وعبرّ د. فاضل السامرائً عن هذا الباب بالاشتراق نفسه، مبٌنا

ٌوجب الرفع على المطع بإضمار علة استئنافٌة )أي: لا تدن منه فإنه ٌؤكلن(، « من الأسد ٌؤكلن

تمدٌر )إن تمتل  بالرفع؛ لامتناع« التل العمرب تلدؼُن»ومثلّ للطلب بؽٌر النهً الممتنع جزمه بـ 

بالرفع « تجنب النار تحرلنُ»، وبالمثل: «التل العمرب تنجُ منها»العمرب تلدؼن(، وصحته فً 

(. والخلبصة ٘ٔ، ص ٗ، ج ٕٓٓٓبالجزم )السامرائً، « تجنب النار تنجُ »على المطع، و

 تكمن فً دوران الجزم مع تمدٌر أداة الشرط لبل لا الناهٌة دون اختلبل المعنى.

 هـ( فً دخول الفاء فً خبر المبتدإٔ٘ٔالنحاة على الأخفش )ت  . ردٕ

تعد مسؤلة دخول الفاء الزائدة على خبر المبتدأ من المسائل التركٌبٌة التً تباٌنت فٌها أنظار 

 النحاة لمعرفة مواضع لزوم عطؾ الفاء أو جواز زٌادتها.

أُ أداة الشرط وتضمّن معناها، مشٌراً فمد أجاز سٌبوٌه دخول الفاء فً خبر المبتدأ إذا شابه المبتد

(، واستشهد 1ٖٔ، ص ٔ، ج 188ٔإلى أن ذلن مستعمل ومسموع فً كلبم العرب )سٌبوٌه، 

إذا جُعل « هذا الرجلَ فاضربْه»، ونحو لولهم: «ولائلةٍ خولانُ فانكحْ فتاتهَم...»بمول الشاعر: 

ً لا خبراً، و ً أو بدلاً. وكذا فً الموصولات إذا كان معطو« هذا زٌدٌ فاضربْه»الرجل وصفا فا

الذي ٌؤتٌنً فله »(، و1ٖٔ، ص ٔ، ج 188ٔ)سٌبوٌه، « الذٌن ٌؤتٌانن فاضربْهما»نحو: 

؛ فمسوّغ دخول الفاء هو حمل الكلبم على معنى «الذي ٌؤتٌنً فمكرمٌ محمومٌ »، و«درهمٌ 

ا وَعَلَبنٌِةًَ فلَهَُمْ أجَْرُهُمْ عِنْدَ الجزاء، كما فً لوله تعالى: ﴿الَّذٌِنَ ٌنُْفِموُنَ أمَْوَالهَُمْ بِال ٌْلِ وَالنَّهَارِ سِرًّ لَّ

 (.ٓٗٔ، ص ٔ، ج 188ٔ[ )سٌبوٌه، 1ٕٗرَبهِِّمْ﴾ ]البمرة: 

ولد عرض ابن ٌعٌش الخلبؾ بٌن سٌبوٌه والأخفش؛ فؤوضح أن الأسماء نوعان: نوع عارٍ من 

، «زٌد فمنطلك»بره؛ فلب ٌمال معنى الشرط والجزاء )مثل زٌد وعمرو( فلب تدخل الفاء فً خ

(. ٕٓ٘، ص ٔونوع متضمن لمعنى الشرط والجزاء فتصحب الفاء خبره )ابن ٌعٌش، د.ت، ج 

وكان الأخفش ٌخالؾ سٌبوٌه؛ إذ ٌجٌُز زٌادة الفاء فً الخبر مطلماً وإن لم ٌتضمن المبتدأ معنى 

ً بوروده بكثرة عن العرب فً نحو حكاٌتهم:  بمعنى )أخون « دأخون فوُجِ »الشرط، محتجا

وُجِد(، ومتؤولاً بٌت الشاهد السابك )ولائلة خولان فانكِح...( على زٌادة الفاء، بٌنما ردّ سٌبوٌه 

مذهب الأخفش فً الزٌادة، وتؤوّل البٌوت الواردة على أن الفاء عاطفة من باب عطؾ الجملة 

ابن ٌعٌش خالؾ (. وٌتضح أن ٕٔ٘، ص ٔالفعلٌة على الجملة اسمٌة )ابن ٌعٌش، د.ت، ج 

 الأخفش أٌضا؛ً لاشتراطه تضمن المبتدأ معنى الشرط والجزاء لدخول الفاء.

أما ابن مالن فمد تعجب من منع نسُب إلى الأخفش ٌمتضً حظر دخول الفاء فً الخبر بعد 

(، واصفاً هذا المنع بالعجٌب وؼٌر اللبزم؛ لأن الأخفش إذا كان ٌجٌز  دخول الحرؾ الناسخ )إنَّ

لفاء فً الخبر والمبتدأ اسم جامد لا ٌشبه الشرط )نحو: زٌد فمائم(، فمن باب أولى أن زٌادة ا



( )ابن مالن، د.ت، ج  ً للشرط ودخلت علٌه )إنَّ (. 18ٖ، ص ٌٔجٌزها إذا كان المبتدأ مشبها

واستبعد ابن مالن ثبوت هذا المنع عن الأخفش؛ مستدلاً بما وجده فً كتاب الأخفش "معانً 

( عند حدٌثه عن لوله تعالى: ﴿وَاللَّذَانِ المرآن" من  موافمته لسٌبوٌه على بماء الفاء بعد دخول )إنَّ

(. فالنص ٌبٌن الخلبؾ؛ 11ٖ، ص ٔ[ )ابن مالن، د.ت، ج ٌَٙٔؤتٌِْاَنهَِا مِنْكُمْ فَآذوُهُمَا﴾ ]النساء: 

ء بعد دخول إنّ حٌث خالؾ الأخفش سٌبوٌه فً إجازة الزٌادة دون شرط، لكنه وافمه فً بماء الفا

 فً مواضع معٌنة.

ولد لخّص أبو حٌان الأندلسً هذا الاتفاق والافتراق؛ فذكر إجازة الأخفش لدخول الفاء على 

، وموافمة الفراء وجماعة كالأعلم «زٌد فمنطلك»خبر المبتدأ الذي لا ٌشبه أداة الشرط نحو 

والخبر جملة طلبٌة )أمر أو نهً(  الشنتمري له فً إجازة دخولها إذا كان المبتدأ لا ٌشبه الشرط

 (.81٘ٔ، ص ٗ)أبو حٌان، د.ت، ج « زٌد فاضربه»نحو 

 هـ (:ٖٙٔردَّه على ابن السراج ) ت ـ ٖ

الفعل المتعدي وؼٌر المتعدي: ٌعُدَُّ مبحث الفعل المتعدي وؼٌر المتعدي من المسائل الجوهرٌة 

فً فهم مؽالٌك علم النحو؛ إذ ٌرتكز على تبٌان طبٌعة العلبلة الرابطة بٌن الفعل وفاعله 

حٌن  ومفعوله، فالأول ٌتجاوز أثره حدود الفاعل لٌتعدى إلى مفعول به ٌتمم الفائدة المعنوٌة، فً

ً به عن طلب المفعول. ولد فصّل المبرد أبنٌة الأفعال الثلبثٌة من  ٌكتفً الآخر بفاعله مستؽنٌا

ً انمسامها على نوعٌن؛ إذ ٌشترن بناء )فعَلََ ٌَفْعِلُ(، و)فعَلََ ٌفَْعلُُ(،  جهة التعدي واللزوم مبٌنا

ي كـ )جلس، ولعد، وبطر(، و)فعَِلَ ٌَفْعلَُ( بٌن المتعدي كـ )ضرب، ولتل، وشرب( وؼٌر المتعد

ً بؤفعال السجاٌا نحو )كرم، وشرؾ، وظرؾ(  بٌنما ٌنفرد بناء )فعَلَُ ٌفَْعلُُ( باللزوم محاطا

(. وٌتضح من تمسٌم المبرد أن طبٌعة الفعل الدلالٌة هً المحن؛ ٓٔٔ، ص ٕ)المبرد، د.ت، ج 

ضرورةً إلى متعلَكّ خارجً ٌمع  فمن الأفعال ما لا ٌتعدى لبنٌته الاكتفائٌة، ومنها ما ٌتجه معناه

 علٌه أثر الفعل.

وفً ممابل التمعٌد الصرفً للمبرد، اتجه ابن السراج فً "الأصول" إلى وضع معٌار حسً 

ونفسً للتفرٌك بٌن المتعدي وؼٌر المتعدي؛ إذ ٌرى أن أفعال اللزوم تتمثل فً حركات الجسم 

ر(، وٌرد على الاعتراض الدلالً المائل الصادرة بؽٌر ملبلاة لشًء آخر كـ )لام، ولعد، وسا

بوجوب ملبلاة هذه الأفعال للمكان بؤن حلول الفعل فً المكان والزمان أمر عام ٌشترن فٌه 

المتعدي واللبزم إحاطةً، ولٌس علة للتعدي اللفظً، مستشهداً بـؤفعال النفس التً لا تتعداها نحو 

(. أما الأفعال المتعدٌة عنده، 1ٓٔ، ص ٔ، ج 11ٙٔ)كرم، وظرؾ، وفكر( )ابن السراج، 

فضابطها كل حركة جسمانٌة ملبلٌة لؽٌرها، وما شابهها من أفعال النفس والحواس الخمس كـ 

)نظرتُ، وشممتُ، وسمعتُ(؛ فكل ما دار فً فلكها المعنوي فهو متعدٍ صناعةً )ابن السراج، 

محن لٌاسً ٌعتمد  (. ونلحظ من تمعٌد ابن السراج مٌله إلى صٌاؼة1ٓٔ، ص ٔ، ج 11ٙٔ

 على المشاهدة الحسٌة والأثر النفسً للفصل بٌن رتبتً التعدي واللزوم.

وبناءً على هذا المسلن، ٌتجه الرد التعلٌلً للنٌلً البؽدادي صوب المعٌار المادي الذي وضعه 

و ابن السراج؛ إذ ٌرى النٌلً أن ربط أحكام اللزوم والتعدي بملبمسة الأجسام وملبلاة الحواس ه

ً والمٌاسٌا؛ً تعلٌلبً بؤن  خروج بالصناعة النحوٌة عن سننها اللفظٌة المطردة ولوانٌنها السماعٌا

التعدي واللزوم حكمان لفظٌان ٌدوران مع لوانٌن لؽة العرب، لا مع المحسوسات المادٌة، فكم 



ً لكنها لزمت فً اللفظ، والعكس صحٌح، مِمّا ٌثبت عدم  اطراد من أفعال تلبلً الحواس مادٌا

 (.8ٕٔ، ص ٕلٌاس ابن السراج ومشوبه بالتمحل )النٌلً البؽدادي، د.ت، ج 

 

 المبحث الثانً: الردود غٌر المباشرة على الآراء النحوٌة غٌر المنسوبة

 . رد النحاة على "الموم" فً دخول )إلا( فً خبر )ما زال( وأخواتهأ

لمضاٌا التركٌبٌة المإثرة فً اتساع الجملة تعد مسؤلة التران خبر الأفعال النالصة بـ )إلا( من ا

 ومعناها.

ولد بٌنّ سٌبوٌه أن الاستثناء المفرغ بـ )إلا( ٌبُمً الاسم على حاله الإعرابٌة لبل دخولها ولكنه 

 (.ٖٔٔ، ص ٕ، ج 188ٔ)سٌبوٌه، « ما أتانً إلا زٌدٌ »ٌفٌد حصر الفعل ونفً ما سواه، نحو: 

ً أن  ً مفٌداً الانفصال والتمام وٌكون بلب وعرض الفراء رأٌه موضحا الفعل )انفنّ( لد ٌرد تامّا

(. واستشهد 8ٕٔ، ص ٖجحد، أو نالصاً بمعنى )زال( فٌفتمر إلى نفً وخبر )الفراء، د.ت، ج 

ٌْجُ لَا تنَْفنَُّ إلِاَّ مُناَخَةً...»بمول ذي الرمة:  ، حٌث ذهب الفراء إلى أن )تنفن( فً البٌت «حَرَاجِ

)مناخة( منصوبة على الحال من الضمٌر المستتر، وبذلن لم ٌثبت زٌادة )إلا( فً فعل تام، و

ً »خبر الأفعال النالصة؛ لأن نفً )ما زال( ٌفٌد الإثبات، والعرب لا تمول:  « ما زلتُ إلا لائما

 (.8ٕٔ، ص ٖ)الفراء، د.ت، ج 

ؤ كما توهم بعضهم؛ لأن وأٌدّ ابن الشجري هذا التوجٌه؛ نافٌاً أن ٌكون دخول )إلا( فً البٌت خط

توجٌه النحاة لام على تمام الفعل )تنفن( ونصب )مناخة( على الحال، فتكون بمعنى )لم ٌكن... 

 منفكٌن( فً لوله تعالى: ﴿لمَْ ٌكَُنِ الَّذٌِنَ كَفرَُوا مِنْ أهَْلِ الْكِتابِ وَالْمُشْرِكٌِنَ مُنْفكٌَِّنَ حَتَّى تؤَتٌِْهَُمُ 

، ٕ[، أي: ما تنفصل عن الجهد إلا فً حال إناختها )ابن الشجري، د.ت، ج ٔ: الْبٌَِنَّةُ﴾ ]البٌنة

 (.1ٖٖص 

أما العكبري فمد منع دخول )إلا( فً خبر )ما زال( وأخواتها تعلٌلبً بؤن معناها الإثبات فصارت 

(. وخرّج بٌت ذي الرمة على أوجه: إما الرفع 1ٓٔ، ص ٔكـ )كان( )العكبري، د.ت، ج 

إضمار مبتدأ محذوؾ والجملة حال، وإما النصب على الحال وتكون تنفن تامة، )مناخةٌ( على 

وإما أن تكون نالصة والخبر هو الجار والمجرور )على الخسؾ( ومناخة حال؛ أي: ما تنفن 

 (.1ٓٔ، ص ٔعلى الخسؾ إلا إذا أنٌخت )العكبري، د.ت، ج 

 ً أن )ما زال( وأخواتها لا تدخل )إلا(  بٌنما أشار المرادي إلى ضعؾ لول الفراء فً التمام، مبٌنا

(. ٕ٘على خبرها؛ لأن نفٌها إٌجاب فلب وجه لدخولها، وزٌادة إلا لم تثبت )المرادي، د.ت، ص 

وذكر التخرٌجٌن )التمام ونصب مناخة على الحال، أو النمصان وكون الخبر على الخسؾ(، كما 

ن اللفظ هو )آلاً( بالتنوٌن بمعنى لٌل فً تخرٌج البٌت إنه ؼلط من الشاعر أو الرواة، أو أ

 (.ٕٓٔشخصاً، أو أنها نالصة والخبر )على الخسؾ( )ابن هشام، د.ت، ص 

ولد ساق النٌلً البؽدادي رداً مفصلبً على "الموم" الذٌن تمحلوا وجوهاً لجعْل )على الخسؾ( هو 

إلا( على خبر )ما خبر تنفن النالصة و)مناخة( حالاً متمدمة على عاملها؛ فمرر امتناع إدخال )



ً »زال(، فلب ٌمال  ً »كـ « ما زال زٌد إلا عالما ؛ لأن إلا هنا للتفرٌػ، والتفرٌػ «كان زٌد إلا عالما

، ٌٕمتضً نمض النفً، ولا نفً فً )ما زال( لأن معناها الإثبات )النٌلً البؽدادي، د.ت، ج 

ما بعد إلا فً الإثبات (. وأضاؾ أنه لو جاز التفرٌػ فً الإثبات لزم التنالض؛ لأن 1ٕٓص 

 منفً، وٌسفر عن تنازع بٌن التضاء إلا للنفً والتضاء ما زال للئثبات وهو محال.

 (:1ٕٔ، ص ٕووجه رده على هإلاء "الموم" ٌتلخص فً الآتً )النٌلً البؽدادي، د.ت، ج 

ً لا حاصل لها»وصؾ مذهبهم بالتمحل:  هذا التمدٌر »، و«ولد تمحل لوم لهذا البٌت وجوها

 «.فاسد

 علة الفساد أن الاستثناء المفرغ بناءً على تمدٌرهم ٌمع فً الإثبات بؽٌر نفً.

أن التمدٌر الذي لجؤ إلٌه العكبري )الرفع على إضمار المبتدأ: إلا هً مناخة( ٌرده النٌلً؛ لأنه لا 

المفرغ حاصل له مع وجود العامل اللفظً، وتمدٌرهم أولعهم فٌما هربوا منه من تمدٌم الاستثناء 

على المستثنى منه، فضلبً عن تمدٌم الحال على عاملها الظرفً )حرؾ الجر( وهو ممتنع؛ لأن 

الحال لا تتمدم على العامل الذي بتؤوٌل الفعل. وبذلن ٌرى النٌلً أن )تنفن( تامة و)مناخة( 

 بالرفع خبر مبتدأ محذوؾ والجملة حال، أو بالنصب حال من الضمٌر فً تنفن.

نً هذا المنع؛ لأن نفً هذه الأفعال ٌفٌد الإٌجاب، فلب ٌمترن خبرها بـ )إلا( كـ وأكد الأشمو

(. وسار ٕٕ٘، ص ٔ)كان( الخالٌة من النفً لتساوٌهما فً إٌجاب الثبوت )الأشمونً، د.ت، ج 

ً »السٌوطً على ذات النهج؛ فمنع التران الخبر المثبت بـ )إلا(، معللبً أن  « ما زال زٌد عالما

ً »ت العلم كـ ٌفٌد إثبا (، وعلل بٌت ذي الرمة ٖٙٗ، ص ٔ)السٌوطً، د.ت، ج « كان زٌد عالما

أو هو  -ولهذا لم ٌحتج الأصمعً بشعره-بكونه خطؤ من الشاعر لفساد كلبمه بملبزمة الحاضرة 

(. وبالمثل منع حمدي 1ٖٗ، ص ٔمإول على زٌادة إلا أو تمام الفعل )السٌوطً، د.ت، ج 

ً البٌت على أوجه الرفع والنصب كوكب دخولها لأن معنا ها الإثبات فـتصٌر كـ )كان(، مخرجا

 (.ٗٔٔوالتمام والنمصان السالفة )كوكب، د.ت، ص 

 . رد النحاة على الذٌن "تؤولوا لول سٌبوٌه" فً حكم جزم الشرط والجواب المضارعٌنٕ

م؛ فٌجوز ٌرى النحاة لبح خلو حرؾ الجزاء المعمل فً اللفظ من جواب ٌنجزم به فً الكلب

بجزم المضارع « آتٌن إن تؤتنً»بطلب الماضً، ولا ٌجوز فً سعة الكلبم « آتٌن إن أتٌتنً»

دون جواب مجزوم متؤخر إلا فً ضرورة الشعر؛ لأن إنْ الناصبة أو الجازمة عاملة تمتضً 

لنَاَ وَترَْحَمْناَ (، بدلٌل لوله تعالى: ﴿وَإنِْ لمَْ تؽَْفِرْ 1ٙ، ص ٖ، ج 188ٔجواباً ٌنجزم بها )سٌبوٌه، 

إنَّن »[. واستشهد سٌبوٌه بوروده فً الشعر كمول جرٌر: ٖٕلَنكَُوننََّ مِنَ الْخَاسِرٌِنَ﴾ ]الأعراؾ: 

بإضمار تمدٌر الجواب متمدماً: )إنن تصرع إن ٌصرع أخون( « إن ٌصُْرَعْ أخون تصُْرَعُ 

« نً آتٌن وأنت ظالمإن تؤت»(. وجاء فً الممتضب أن تركٌب 1ٙ، ص ٖ، ج 188ٔ)سٌبوٌه، 

ً أو  ً مجزوما ممتنع عند البصرٌٌن فً ؼٌر الشعر؛ إذ ٌشترطون ولوع الجواب فعلبً مضارعا

ً بالفاء )المبرد، د.ت، ج  (. وٌفٌد هذا منع تمدٌم معمول الجزاء على حرؾ 1ٔ، ص ٕممترنا

 الشرط فً الكلبم.



ً فً النٌة لٌتضمن وعبرّ الأعلم الشنتمري عن مذهبه بتمدٌر الفعل المرفوع )تصُر عُ( ممدما

الجواب معنوٌاً، وجعل ذلن من ضرورات الشعر؛ لأن حرؾ الشرط إذا جزم الأول فحمه أن 

(. وعرض الأنباري الخلبؾ؛ فؤجاز الكوفٌون تمدٌم ٌٔٔٗجزم الآخر )الشنتمري، د.ت، ص 

جواز ، ثم اختلفوا فً «زٌداً إن تضربْ أضربْ »المعمول بالجزاء على حرؾ الشرط نحو: 

(. واحتج ٔٔ٘، ص ٕالنصب بالشرط نفسه؛ فؤجازه الكسائً ومنعه الفراء )الأنباري، د.ت، ج 

، ورفعُ )تصُرعُ( فً «أضربُ إن تضربْ »الكوفٌون بؤن الأصل فً الجزاء التمدم على )إنْ( كـ 

؛ (. بٌنما منع البصرٌون التمدٌمٕٔ٘، ص ٕالبٌت دلٌل على تمدٌر التمدٌم )الأنباري، د.ت، ج 

لأن الشرط كالاستفهام له صدر الكلبم، وكما لا ٌعمل ما بعد الاستفهام فٌما لبله لا ٌعمل الشرط 

 (.ٕٔ٘، ص ٕفٌما لبله )الأنباري، د.ت، ج 

وفً مسؤلة العامل فً الجواب، ٌرى الأنباري أن )إنْ( هً العاملة فً الجواب عند وجود فعل 

فعل الشرط، وفعل الشرط ٌجزم الجواب؛  الشرط، وردّ مذهب من لال إن حرؾ الشرط ٌجزم

ً إٌاه بـ الضعٌؾ لأنه ٌإدي إلى إعمال الفعل فً الفعل )الأنباري، د.ت، ج  ، ص ٕواصفا

(. كما أبطل حجة من لال إن الحروؾ الجازمة ضعٌفة لا تعمل فً شٌئٌن؛ لأن حرؾ ٗٔ٘

من ذهب إلى بنائه على الشرط لما التضى جملتٌن وجب إعماله فٌهما لٌاساً على العوامل. أما 

الولؾ، فالحجة عنده أن المضارع أعُرب لولوعه مولع الاسم، والجواب لا ٌمع مولعه فبنًُ 

 (.ٗٔ٘، ص ٕعلى أصله )الأنباري، د.ت، ج 

وعند ابن ٌعٌش، إذا ولع الجزاء مضارعاً ففٌه الجزم )وهو الصحٌح( والرفع )وهو لبٌح ٌمع فً 

ٌمولُ لا ؼائب »...(، كمول زهٌر: 1ٓٔ، ص ٌ٘عٌش، د.ت، ج الشعر متؤوّلاً للضرورة( )ابن 

واستضُعؾ هذا «( ٌمول إن أتاه خلٌل)»، فتؤوّله سٌبوٌه على إرادة التمدٌم «مالً ولا حرم

التؤوٌل، والأجود فٌه تمدٌر الفاء المحذوفة فً الشعر )أي: فٌمول(، ومثله بٌت )إنن إن ٌصرع 

مَنْ ٌؤتهِا لا »...إضمار الفاء، وكذا لول أبً ذإٌب الهذلً:  أخون تصرعُ( بالرفع على التمدٌم أو

(. وذكر أبو حٌان مذهب ٌونس بن حبٌب 1ٓٔ، ص ٘بالرفع )ابن ٌعٌش، د.ت، ج « ٌضٌرُها

أنه إذا تمدمت الهمزة على الشرط ٌبنى الفعل على أداة الاستفهام وٌنوي به التمدٌم، وٌمتنع عنده 

 (.81٘ٔ، ص ٗنً إلا فً الشعر )أبو حٌان، د.ت، ج جزمهما أو جزم الأول ورفع الثا

ولد أشار النٌلً البؽدادي فً كتابه إلى وجوب جزم الفعلٌن إذا كانا مضارعٌن بشرطٌن: أن لا 

ٌنُوى بالثانً التمدٌم )كما فً بٌت جرٌر حٌث رفع تصرعُ لولوعه خبراً لإنّ المشبهة بالفعل 

 (.ٕٔٗ، ص ٕلفاء )النٌلً البؽدادي، د.ت، ج والشرط حشو بٌنهما(، وأن لا تدخل علٌه ا

، ٕوجاء رده ؼٌر المباشر على الذٌن "تؤولوا لول سٌبوٌه" فً الآتً )النٌلً البؽدادي، د.ت، ج 

 (:ٕٕٗ-ٕٔٗص 

والأول باطل؛ إذ لا »خطّؤ من لال إن الجواب ٌنجزم بالشرط والأداة معاً، واصفاً إٌاه بالبطلبن: 

 «.ٌعمل فعل فً فعل

؛ حٌث «(أن حروؾ الجزاء تجزم الأفعال وٌنجزم الجواب بما لبله)»وٌلهم لمول سٌبوٌه ردّ تؤ

أراد المتؤولون بـ "بما لبله": )أداة الشرط والشرط معاً، أو الشرط وحده، أو المجموع(. وبٌنّ 

، فتعٌن أن «إن تجزم هذه الأفعال وجواباتها»النٌلً أن سٌبوٌه لو أراد الأداة وحدها لمال: 



ً لا إعمال الفعل فً المُ  راد بـ "ما لبله" هو المجموع اللفظً الحاصل من الأداة والشرط حكما

 الفعل. وبذلن ٌرفض النٌلً مذهب إعمال فعل الشرط فً جوابه.

واختتم الشاطبً المسؤلة بعرض المذاهب الثلبثة بٌن النحاة؛ فمنهم من ذهب إلى جزمهما بالأداة 

لفعل الأول مجزوم بها والثانً مجزوم بفعل الشرط )فلب تجزم وحدها، ومنهم من ذهب إلى أن ا

الأداة عنده إلا فعلبً واحداً(، ومنهم من ذهب إلى أن الأداة تجزم الأول وحده )الشاطبً، د.ت، 

 (.81ٗص 

تعددت مذاهب النحاة فً تحدٌد العوامل الجازمة لفعل الشرط وجوابه؛ فذهب أصحاب المذهب و

ٌنجزم بالأداة وما عملت فٌه وهو فعل الشرط، وعلٌه ٌحُمل لول الخلٌل الثانً إلى أن الجواب 

بن أحمد فً توجٌه جملة "إنْ تؤتنً آتنَ"، إذ ٌرى أن "آتن" انجزمت بالمجموع اللفظً المتؤلؾ 

(. ولد ٌفُهم هذا التوجه من ظاهر عبارة 8ٔٔ، ص ٙمن "إنْ تؤتنً" )الشاطبً، د.ت، ج 

، فً حٌن ذهب الكوفٌون إلى مذهب تعلٌلً آخر، «جواب بما لبلهوٌنجزم ال»سٌبوٌه حٌن لال: 

مستندٌن فٌه إلى فكرة "الجوار النحوي"؛ إذ لرروا أن فعل الجواب ٌنجزم لمجاورته للفعل 

 (.8ٔٔ، ص ٙالمجزوم لبله وهو فعل الشرط )الشاطبً، د.ت، ج 

لم ٌكتؾِ بتمرٌر رأٌه بل  والأصح من هذه الآراء المتعددة هو مذهب الناظم )ابن مالن(، الذي

أشار فً تضاعٌؾ كلبمه إلى العلة النحوٌة التً وجّهت مذهبه؛ ومفادها أن أصل العمل 

الإعرابً ٌدور مع الطلب، فالأصل فً كل عامل ألّا ٌثبت له عمل إلا إذا ثبت طلبه للمعمول، 

طلبه، ولٌاس ذلن وحٌن ٌمتضً العامل أكثر من معمول واحد، فإنه ٌنبؽً أن ٌستوفً جمٌع ما ٌ

 (.8ٔٔ، ص ٙكالفعل اللبزم والمتعدي إلى واحد أو اثنٌن أو ثلبثة مفاعٌل )الشاطبً، د.ت، ج 

ولد وافك الشاطبً مذهب الناظم ورجّحه من بٌن المذاهب الثلبثة التً تداولها النحاة فً هذه 

 (:8ٔٔ، ص ٙالمسؤلة، وهً )الشاطبً، د.ت، ج 

 لة بجزم فعلً الشرط والجواب معاً إذا كانا مضارعٌن.المذهب الأول: أن الأداة مستم

المذهب الثانً: أن الأداة تجزم فعل الشرط وحده )الفعل الأول(، بٌنما ٌنجزم الجواب )الفعل 

 الثانً( بفعل الشرط.

المذهب الثالث: أن الأداة تجزم الفعل الأول، أما الفعل الثانً فٌنجزم بما لبله، والممصود بما لبله 

 مجموع المركب من الأداة وفعل الشرط معاً.هو ال

وفً سٌاق الأحكام الإعرابٌة المترتبة على تركٌب جملة الشرط، ٌفصّل المكودي أحكام جزم 

ً أو جزاءً فً الأوجه الأربعة المستعملة،  المضارع؛ وٌرى أنه لا إشكال فٌه سواء ولع شرطا

(. وٌفهم من لوله ٔٔٗ.ت، ص ؼٌر أنه ٌجٌز رفع المضارع إذا ولع جزاءً )المكودي، د

)حَسَنٌ( أن الرفع كثٌر فً كلبم العرب، لكن هذا الوصؾ لا ٌعمً عن كون الجزم أحسن 

وألوى؛ نظراً لجرٌه على الأصل التركٌبً، ولذلن وصؾ الناظمُ الرفعَ بعد المضارع بالوهن 

 )أي الضعؾ(، مستشهداً بمول جرٌر:

 ... إِنَّنَ إنِْ ٌصُْرَعْ أخَُونَ تصُْرَعُ  ٌَا ألَْرَعُ بْنَ حَابسٍِ ٌاَ ألَْرَعُ 



ولد علل النحاة تباٌن الحكم بٌن الماضً والمضارع؛ بؤن الرفع إنما حَسُنَ بعد الفعل الماضً 

نظراً لعدم ظهور أثر أداة الشرط فً لفظ فعل الشرط، فً حٌن ضَعؾَُ ولبَحَُ بعد المضارع لكون 

 (.ًٔٔٗ فً فعل الشرط مباشرة )المكودي، د.ت، ص العامل )الأداة( لد أظهرت أثرها اللفظ

ومن الناحٌة الإعرابٌة والتحلٌل التركٌبً للبٌت، ٌعُرب لفظ )رَفْعنَُ( مبتدأً، وهو مصدر مضاؾ 

إلى فاعله، و)الجزاءَ( مفعول به للمصدر، وجملة )حَسَنٌ( هً خبر المبتدأ، والظرؾ )بعَْدُ( 

)رفعن( لأنه مصدر ممدر بـ )أن والفعل( )المكودي،  متعلك بحسن ولا ٌجوز تعلٌمه بالمصدر

(. أما لوله )ورَفْعهُُ(، فٌعُرب مبتدأً وهو مصدر مضاؾ إلى مفعوله، و)وَهَنَ( ٔٔٗد.ت، ص 

فعل ماضٍ والجملة الفعلٌة فً محل رفع خبر المبتدأ، والظرؾ )بعَْدُ( متعلك بوهن )المكودي، 

 (.ٕٔ٘؛ الشنتمري، د.ت، ص 11ٖ، ص ٖ؛ البؽدادي، د.ت، ج ٔٔٗد.ت، ص 

 ً  أولاً: مسؤلة رفع جواب الشرط إذا كان فعل الشرط مضارعا

وفً سٌاق الحدٌث عن الأحكام الإعرابٌة لتركٌب جملة الشرط، ٌفصّل د. عباس حسن الحكم 

عند توافك الفعلٌن فً المضارعٌة؛ إذ ٌمرر أنه إذا كان فعلب الشرط والجزاء مضارعٌن لفظاً 

ً )حسن، د.ت، ج ومعنى، فإن  (. ؼٌر أنه 1ٗٗ، ص ٗالواجب التركٌبً ٌمتضً جزمهما معا

ً للشرط فً النثر  ٌشٌر إلى وجود رأي نحوي ضعٌؾ ٌجٌز رفع الفعل المضارع الوالع جوابا

(؛ ولد استدلّ أصحاب هذا الرأي بمراءة 1ٗٗ، ص ٗوفً الظاهر على السواء )حسن، د.ت، ج 

ٌْنمََا تكَُونوُا ٌدُْرِكُكُمُ الْمَوْتُ وَلوَْ كُنْتمُْ فًِ برُُوجٍ طلحة بن سلٌمان الواردة فً الآٌ ة الكرٌمة: ﴿أَ

، ٔ[، حٌث لرُئ الفعل المضارع )ٌدُْرِكُكُمُ( برفع الكاؾ )ابن جنً، د.ت، ج 18مُشٌََّدَةٍ﴾ ]النساء: 

 (.1ٖٔص 

حاً أن بٌت جرٌر ولد تناول السٌوطً هذه المسؤلة التوجٌهٌة عند شرحه للشواهد النحوٌة؛ موض

)إنَّن إن ٌصُْرَعْ أخون تصُْرَعُ( لد استشهد به النحاة على رفع جزاء الشرط مع كون فعل الشرط 

(. بٌد أن السٌوطً ٌخرّج هذا الرفع بتمدٌر 818، ص ٕمضارعاً فً اللفظ )السٌوطً، د.ت، ج 

( لٌس هو الجواب المباشر تركٌبً ٌخرجه عن البدلٌة المباشرة، مبٌناً أن الفعل المرفوع )تصُْرَعُ 

(، وعلى هذا الوجه الإعرابً، تكون جملة  للؤداة، بل هو فً حمٌمته خبر للحرؾ الناسخ )إنَِّ

( وخبرها المرفوع، بٌنما ٌمُدّر جواب الشرط محذوفاً  الشرط لد ولعت حشواً واعتراضاً بٌن )إنَّ

 (.818ص ، ٕوجوباً لدلالة سٌاق الخبر المتمدم علٌه )السٌوطً، د.ت، ج 

 ثانٌاً: رده على المذهب الكوفً )إجراء المعتل المنموص مجرى ؼٌر المنصرؾ الصحٌح(

لم ٌخالؾ النٌلً البؽدادي رأي ابن الحاجب إلا فً مسائل معٌنة، ومن ذلن اعتراضه علٌه فً 

باب الاسم المنموص وإجرائه مجرى الاسم ؼٌر المنصرؾ الصحٌح )النٌلً البؽدادي، د.ت، ج 

 (.ٕٔٗ، ص ٕ

ً فً الولت  ً الوجه المسموع عن العرب وموضحا ولد أصلّ سٌبوٌه المول فً هذه المسؤلة مبٌنا

ذاته رأي الخلٌل بن أحمد الفراهٌدي؛ حٌث ذكر أنه إذا كان الاسم مما لا ٌنصرؾ، فإنه ٌجري 

فً كلبمهم على اللفظ بلب تنوٌن، نحو لولهم: "هذا جواري لد جاء" و"مررت بجواري لبلُ" 

ً إٌاه بالخطؤ؛ معللبً ٕٖٔ، ص ٖ، ج 188ٔسٌبوٌه، ) (. ولد تعمبّ الخلٌل هذا التوجٌه واصفا

ذلن بؤنه لو كان من شؤن العرب وسننهم النطك بهذا الوجه فً موضع الجر، لكانوا خلماء )أي 



جدٌرٌن( بؤن ٌلزموا الرفع والجر على حدّ سواء، نظراً لصٌرورة الاسم عندهم بمنزلة الاسم 

، ٔ؛ ابن ٌعٌش، د.ت، ج ٕٖٔ، ص ٖ، ج 188ٔح ؼٌر المعتل فً حالة الجر )سٌبوٌه، الصحٌ

(. كما تابع الخلٌل تعلٌله بؤنهم لو التزموا ذلن لكانوا جدٌرٌن بنصبها فً حالة النكرة 8ٔٔص 

إذا ولعت فً موضع الجر فٌمولون: "مررت بجواري لبلُ"؛ لأن علة ترن التنوٌن فً هذا الاسم 

 (.ٕٖٔ، ص ٖ، ج 188ٔء حالتً المعرفة والنكرة فٌه )سٌبوٌه، تمتضً استوا

وٌنمل سٌبوٌه فً هذا الموضع مذهب ٌونس بن حبٌب فً المرأة إذا سُمٌّت بلفظ )لاضٍ(؛ إذ 

، ج 188ٌٔجٌز أن ٌمُال فً كلبمهم: "مررت بماضً لبلُ" و"مررت بؤعٌمً منن" )سٌبوٌه، 

علة نفسها؛ مإكداً أنهم لو لالوا بهذا التوجٌه لكانوا (. وهو ما ردّه الخلٌل أٌضاً بالٕٖٔ، ص ٖ

خلٌمٌن بإلزام اللفظ حالتً الجر والرفع، تماماً كما فعلوا حٌن اضطروا فً عٌون الشعر فؤجروا 

 (.ٕٖٔ، ص ٖ، ج 188ٔالمعتل على أصله التركٌبً لبل الإعلبل )سٌبوٌه، 

الأسماء الممنوعة من الصرؾ عند ٌتضح من طروحات سٌبوٌه الكٌفٌة التركٌبٌة لإعراب 

ً فً الولت نفسه مولؾ الخلٌل بن أحمد  استعمالها مجرى الأسماء المنصرفة، مستعرضا

الفراهٌدي الرافض لهذا المسلن؛ نظراً لأن الخلٌل ٌمرر أن الاسم ٌجب أن ٌلزم حالة واحدة 

صناعة بالأفعال مطردة فً موضع المعرفة والنكرة على حد سواء، ولا ٌصح إلحاله صٌرورة و

المعتلة. وفً السٌاق ذاته، عرض سٌبوٌه مذهب ٌونس بن حبٌب الذي أورد فٌه بعض الألفاظ 

ً اعتراض الخلٌل علٌها ورده لعلتها )سٌبوٌه،  ، ص ٖ، ج 188ٔالمعتلة المسموعة، مبٌنا

ٖٕٔ.) 

)التؤنٌث( فإنه وفً المسؤلة ذاتها، ٌذهب المبرد إلى أن الاسم المنموص إذا أرٌد به علم المإنث 

لا ٌنصرؾ فً حالتً الرفع والجر؛ تعلٌلبً بؤن التنوٌن اللبحك به إنما هو تنوٌن عوض عن 

الحرؾ المحذوؾ )اللبم(، وٌرى أن باب "جوارٍ" إنما انصرؾ فً الرفع والخفض لأنه جاء 

أنمص فً بنٌته الصرفٌة من باب "ضوارب" فً هذٌن الموضعٌن؛ وكذلن الحكم فً "لاضٍ" 

ً عما حُذؾ منه، بخلبؾ حالة النصب التً ٌتم فٌها اللفظ علم اً لامرأة؛ إذ ٌدخل التنوٌن عوضا

(. فإذا اضطر الشاعر ٖٗٔ، ص ٔفٌصٌر بمنزلة الصحٌح الذي لا علة فٌه )المبرد، د.ت، ج 

إلى تحرٌن آخر الاسم المنموص فً الرفع والخفض، فإن المٌاس ٌمتضً ألا ٌجرٌه بالتنوٌن بل 

لتحرٌن نحو "مررت بجواريَ"، وما إجراإه منوناً إلا من باب الضرورة الشعرٌة التً ٌكتفً با

 (.ٖٗٔ، ص ٔتلجئه إلى صرؾ ما لا ٌنصرؾ )المبرد، د.ت، ج 

 

وحمٌمة هذا الباب الصرفً تعود إلى أن الاسم المنموص هو كل اسم معرب ولع فً آخره ٌاء 

ومن أحكامه اللفظٌة أن هذه الٌاء لا تظهر  لازمة مكسور ما لبلها، نحو: )الماضً والداعً(،

علٌها الضمة ولا الكسرة لاستثمالهما، فإذا ولع المنموص فً مولع النصب جرى مجرى الاسم 

(. فإذا زال التنوٌن عن هذه الأسماء ٗٔالصحٌح لخفة حركة الفتحة علٌه )ابن جنً، د.ت، ص 

استمرت الٌاء ساكنة فً حالتً الرفع  بسبب دخول )الألؾ واللبم( أو ولوعها مولع )الإضافة(،

والجر، ومفتوحة فً النصب، نحو: "هذا الماضً" و"هذا لاضٌن"، و"مررت بالماضً" 

و"مررت بماضٌن"، وكان الأصل فٌه ظهور الحركات مستوفاة، ؼٌر أن الٌاء سُكّنت استثمالاً، 



اضٌن" )ابن جنً، فً حٌن تكون الفتحة علبمة ظاهرة للنصب نحو: "رأٌت الماضً" و"رأٌت ل

 (.٘ٔد.ت، ص 

ومن هذا المنطلك، ٌوجه النٌلً البؽدادي رداً تعلٌلٌاً فً باب التعوٌض الصرفً؛ واصفاً الإشكال 

بؤنه ٌلزم المائل بالتعوٌض أن ٌفتح الٌاء فً موضع الجر بدلاً من حذفها؛ لأنه إذا لدّر الاسم فً 

ً فتحه فً حال ة الجر؛ تعلٌلبً بؤن الفتحة لا تستثمل على بداٌة الأمر ؼٌر منصرؾ، لزمه وجوبا

الٌاء كما تستثمل الضمة والكسرة، ومادامت الفتحة خفٌفة لا تحُذؾ، فلب ٌسوغ معها التعوٌض 

بالتنوٌن كما هو الحال فً النصب، وٌشهد لصحة هذا التوجٌه لول الفرزدق فً شاهده الشعري 

 (.ٕٔٗ، ص ٕ)النٌلً البؽدادي، د.ت، ج 

 

 الخاتمة:

 عد اتمام البحث، نبٌن أبرز النتائج التً توصلتُ إلٌها :ب

النزعة التنظٌرٌة الصارمة فً رد التداخل الإعرابً: أظهرت الردود ؼٌر المباشرة للنٌلً ـ ٔ

البؽدادي على الذٌن "تؤوّلوا لول سٌبوٌه" رفضه التام لفكرة إعمال فعل الشرط فً جوابه أو 

لأداة معا؛ً حٌث استند النٌلً فً رده إلى لاعدة صناعٌة المول بؤن الجواب ٌنجزم بالشرط وا

ً أن العمل الإعرابً ٌعود للمجموع اللفظً  كبرى وهً )أنه لا ٌعمل فعلٌ فً فعل(، موضحا

 الحاصل من الأداة والشرط حكماً لا على سبٌل التؤثٌر المباشر للفعل.

التنالض الدلالً: تمٌز منهج النٌلً البؽدادي بـرد  الاعتماد على المٌاس المعنوي لاستبشاعـ ٕ

الآراء التً تإدي إلى فساد المعنى وعمد الممارنات المٌاسٌة لإبطالها؛ وتجلى ذلن فً رده على 

الكسائً فً مسؤلة "جزم جواب النهً" )نحو: لا تكفر تدخل النار(، حٌث استبشع النٌلً ترتب 

مذهب الكسائً عبر لٌاسٍ عكسً ٌوضح أنه لو جاز لول دخول النار على انتفاء الكفر، وأبطل 

الكسائً فً النهً للزم جوازه فً الأمر )مثل: اكفر تدخل الجنة(، وهو محال ٌفسد تماسن 

 الصناعة النحوٌة.

تفكٌن التمحل والتؤوٌل البعٌد لدى المخالفٌن: كشفت ردود النٌلً البؽدادي على "الموم" الذٌن ـ ٖ

ً خبر الأفعال الناسخة )ما زال وأخواتها( عن جدارة نمدٌة عالٌة؛ حٌث جوّزوا دخول )إلا( ف

وصؾ مذهبهم فً تخرٌج الشواهد بـ "التمحل الذي لا حاصل له"، وعلل رده بؤن نفً هذه 

الأفعال ٌفٌد الإٌجاب، والاستثناء المفرغ لا ٌمع فً الإثبات بؽٌر نفً، مِمّا ٌولع هإلاء المتؤولٌن 

 تنازع ممتنع بٌن أدوات النفً والإثبات.فً تنالض تركٌبً و

تتبع واستدران المسائل الصرفٌة على الأعلبم: أثبت البحث أن النٌلً البؽدادي ٌمتلن ـ ٗ

استملبلٌة علمٌة فً منالشة أمهات الكتب النحوٌة؛ وتبٌنّ ذلن من خلبل عدم موافمته لابن 

على إجرائه مجرى الاسم ؼٌر الحاجب )صاحب الكافٌة( فً باب الاسم المنموص، واعتراضه 

المنصرؾ الصحٌح مطلماً، منتصراً فً ذلن للسنن المٌاسٌة المنمولة عن الخلٌل وسٌبوٌه لحفظ 

 التوازن التركٌبً والصرفً للبسم المعتل.



الانتصار لمذهب جمهور البصرٌٌن: كشفت ردود النٌلً البؽدادي بمجموعها عن التزامه ـ ٘

ٌة فً التعلٌل والتركٌب؛ فهو ٌربط دائمًا صحة الجزم باستمامة العمدي بؤصول المدرسة البصر

التمدٌر وبماء العامل اللفظً، وٌرفض تمدٌم المعمولات أو إٌراد الوجوه الضعٌفة فً سعة الكلبم 

 النثري محتجاً بؤن العرب لم تنطك بما ٌخالؾ الظاهر المٌاسً.

 

 قائمة المصادر والمراجع 

 الرحمن بن محمد. )د.ت(. الإنصاؾ فً مسائل الخلبؾ بٌن  الأنباري، أبو البركات عبد

 النحوٌٌن البصرٌٌن والكوفٌٌن. المكتبة العصرٌة.

 .الأزهري، خالد بن عبد الله. )د.ت(. شرح التصرٌح على التوضٌح. دار الكتب العلمٌة 

  الأشمونً، أبو الحسن علً بن محمد. )د.ت(. شرح الأشمونً على ألفٌة ابن مالن. دار

 تب العلمٌة.الك

 

 .ابن جنً، أبو الفتح عثمان. )د.ت(. اللمع فً العربٌة. دار الكتب العلمٌة 

 .ابن الخباز، أحمد بن الحسٌن. )د.ت(. توجٌه اللمع. دار الفكر 

  ابن الشجري، ضٌاء الدٌن هبة الله بن علً. )د.ت(. أمالً ابن الشجري. حٌدر آباد

 الدكن.

  عبدالله. )د.ت(. شرح الكافٌة الشافٌة. دار المؤمون ابن مالن، جمال الدٌن محمد بن

 للتراث.

  ابن هشام الأنصاري، جمال الدٌن عبدالله بن ٌوسؾ. )د.ت(. شرح لطر الندى وبل

 الصدى. دار الفكر.

  ابن هشام الأنصاري، جمال الدٌن عبدالله بن ٌوسؾ. )د.ت(. مؽنً اللبٌب عن كتب

 الأعارٌب. دار الفكر.

  الدٌن ٌعٌش بن علً. )د.ت(. شرح المفصل. دار الكتب العلمٌة.ابن ٌعٌش، موفك 

 .الجرجانً، علً بن محمد. )د.ت(. التعرٌفات. دار الكتب العلمٌة 

 .حسن، عباس. )د.ت(. النحو الوافً. دار المعارؾ 

 .حمدي كوكب. )د.ت(. الأفعال الناسخة فً اللؽة العربٌة. دار الهلبل 

 ( .ٕٓٓٓالسامرائً، فاضل صالح .).معانً النحو. دار الفكر 

 ( .(. كتاب سٌبوٌه )تحمٌك عبد السلبم 188ٔسٌبوٌه، أبو بشر عمرو بن عثمان

 هارون(. مكتبة الخانجً.

  السٌوطً، جلبل الدٌن عبد الرحمن بن أبً بكر. )د.ت(. همع الهوامع فً شرح جمع

 الجوامع. دار المعرفة.

  .)شرح ابن الناظم على الألفٌة. معهد الشاطبً، أبو إسحاق إبراهٌم بن موسى. )د.ت

 البحوث العلمٌة وإحٌاء التراث الإسلبمً.

 .الصبان، محمد بن علً. )د.ت(. حاشٌة الصبان على شرح الأشمونً. دار الكتب العلمٌة 



 

  العكبري، أبو البماء محب الدٌن عبدالله بن الحسٌن. )د.ت(. الباب فً علل البناء

 والإعراب. دار الفكر.

 ًأبو حٌان الأندلسً، محمد بن ٌوسؾ. )د.ت(. ارتشاؾ الضرب من لسان  الؽرناط

 العرب. دار الكتب العلمٌة.

  الشنتمري، الأعلم. )د.ت(. تحصٌل عٌن الذهب فً شرح أبٌات سٌبوٌه. دار الكتب

 العلمٌة.

  الفارضً، شمس الدٌن محمد بن شرؾ الدٌن. )د.ت(. شرح الفارضً على ألفٌة ابن

 توفٌمٌة.مالن. المكتبة ال

 .الفراء، أبو زكرٌا ٌحٌى بن زٌاد. )د.ت(. معانً المرآن. دار الندٌم 

 .اللبحم، عبد الكرٌم بن محمد. )د.ت(. الفرائض. دار العاصمة 

  .)المبرد، أبو العباس محمد بن ٌزٌد. )د.ت(. الممتضب )تحمٌك محمد عبد الخالك عضٌمة

 وزارة الأولاؾ الإسلبمٌة.

 ن بن لاسم. )د.ت(. الجنى الدانً فً حروؾ المعانً. دار المرادي، بدر الدٌن حس

 الكتب العلمٌة.

 النٌلً البؽدادي، خلؾ بن محمود. )د.ت(. التحفة الشافٌة فً شرح الكافٌة. دار التراث العربً.
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